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Fatti

Forte calo nella dinamica dei prestiti
soprattutto

PErTTpresesgmmmmpeeprattatto da

Prestiti bancari

per classe dimensionale dell'impresa (1)
{dati mensil; variazioni percentuali sui 12 masi)

Jran—d l Prestiti bancari

al settore privato non finanziario (1)
{dati mensili; variazioni percentuali sul 12 mesi)
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Domanda o offerta? Entrambe
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Indici delle condizioni di accesso al credito
da parte delle imprese in ltalia (1)
(percentuali nette)
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w Sondaggio Banca d'talia-lf Sofe 24 Ore (scala di sinistra)

I Indagine Istat (scala di sinistra)
— Bank Lending Survey, indicatore relativo alle banche italiane (scala di destra)
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Indice di variazione delladomanda
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e Restringimento condizioni nel 2011/12; perdura alla fine 2012
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Domanda o offerta? Razionamento

Quota di imprese che desiderano un maggior

indebitamento
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Quota di razionate tra quelle che chiedono pil

prestiti
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e Impressionante bisogno di credito nel 2011/12
e Forterazionamentodelladomanda




Il calo deil tassi siI e interrotto

L R
Tassi di interesse bancari (1)
(dati mensili; valori percentuali)
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Area dell'suro: prestti alls imprasa (2)

— = [talia: depositi in conto corrente (3)
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Due “crisi”, due cause

Cause del restringimento dell'offerta
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Doppio deterioramento: qualita dei crediti
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Tasso di ingresso in sofferenza (1) 50
(valori percentuali)
45 +— O Probabilita fallimento propria
5
40 7 B Probabilita fallimento altri
|
4 | A 35
e ™ ]I
h]lf -
3 - 4 i - 30
= ~ A 'IIIJ\ | 2
A A 25
-;!m % VA A | 0
L
1 b o T
15
pinboen bowebonibvoa b bonn bona b boon oo bonr bvoa v bona b o bovabvoa b va bonabvoadonalann 10
'90 '91'92 '93 '94 '05 '08 '97 '98'99'00 '01 '02 '03 '04'05 '06'07 '08'09 10 11 42
—o—famiglie consumatrici — —imprese —tptale economia °
Fonte: segnalazioni di vigilanza & Centrale dei rischi. 0
(1) Flusso trimestrale di sofferenze rettificate in rapporto alle consistenze 2008 2012

dei prestiti alla fine del trimestre precedente; dati annuali fine al 4° trimestre =
1995. Dati depurati dalla componente stagionale, dove presente, e riportati

ad anno.
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* Forte aumento delle sofferenze (stocks e flussi)

e Crediti piu rischiosi: aumentano probabilita di

defaultRiduzione marcata dei gradi di copertura




Doppio deterioramento: livello delle coperture

|
e Tasso di copertura posizioni deteriorate oggi molto piu basso:

—> Da 49.4 nel 2007 a 37.7

—> Cambio composizione partite deteriorate (aumento quota
mcatgll (minor copertura su deteriorati, ) spiega non piu di 4
punti

—> 8 punti sono minor copertura sofferenze> potenziale fragilita
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